Universitatea ,,Alexandru lIoan Cuza” lasi

Facultatea de Teologie Ortodoxa

Teza de doctorat

Coordonator stiintific
Prof. Dr. Pr. lon VICOVAN
Doctorand:

NEDEscU Adrian (protosinghel
Elisei)

lasi, 2023



Universitatea ,,Alexandru lIoan Cuza” lasi

Facultatea de Teologie Ortodoxa

Repere ale relatiillor Mitropoliei Moldovei
cu Patriarhia Ecumenica iIn sec XIV-XIX.

Evenimente, ierarhi, titulaturi

Coordonator stiintific
Prof. Dr. Pr. lon VICOVAN
Doctorand:

NEDEScU Adrian (protosinghel
Elisei)

lasi, 2023



Cuprins:

INEFOTUCE B ... 1

l. Stat si organizare bisericeascidin Moldova secolului al XIV -lea si inceputul
SECOIUIUTAl XV 1R ... i e 10

1. Contextul geo-politic si religios al infiintarii Mitropoliei Moldowei................. 19
1.1.Organizarea vietii religioase in Moldova secolului al XIV -lea................. 35
1.2.Mitropolitul leremia de Mytilene (C. 1392).........ccccvvveeiiiiiiiiiiiiriiee e 43

2. Organizarea Mitropoliei Moldovei la sfarsitul secolului al XIV -lea si inceputul

Celul de Al XV =lBa........oiiiiiiiiii e 49

2.1. Titulaturile mitropolitilor tarilor romane din secolul al XIV -lea — istoric,

tradifie S1ISEMNATALE.........ovviiiiiiiiie i e 52
2.2.Statutul canonic al mitropolitului Tosif I Musat...........ccooeeeeiiveiineineinnn. 58
2.2.1. Conflictul cu Patriarhia Ecumenica...............cccccoeviiiiiiiiiiininnn 65
2.3.Schisma dintre Mitropolia Moldovei si Patriarhia Ecumenica................... 69

2.3.1. Nerecunoasterea de catre moldoveni a arhiereului grec leremia, ca

MItropolit al MOIdOVEIL.........ccvvviiiiiii e 74

3. Aducereamoastelor Sfantului Toan celNou la Suceava .........c.cccoeeeeveivieennnn. 71

4. Sinoadele unioniste siefectele lor asupra vieti religioase din Moldova........... 86
4.1.Sinodul de la Konstanz (1414-1418).........ccouiueieiiiieeiiiee i 88
4.2.Sinodul de la Basel (1431-1449)........cccoiiiiiieeiiiiiieee e sree 90
4.3.Sinodul de la Ferrara-Florenta (1438-1439) .......cccooiiviiinniiniiiieee e 94

4.3.1. Personalitatea Sfantului Marcu Eugenicul, mitropolitul Efesului1l03

4.3.2. Mitropolia Moldovei si Sinodul de la Ferrara-Florenta................ 104

1. Mitropolia Moldovei, de la controversa nerecunoasterii canonice la prestigiul
dobandit in cadrul Patriarhiei ECUMENICE..........ccooviniiiiiiiiii i 110

1. Statutul canonic al Patriarhiei Ecumenice pana in secolul al XV -lea.................... 115
1.1. Problema intaietati Bisericii Ortodoxe din Constantinopol..................... 118

1.1.1. Unitatea canonica si dogmaticd — Patriarhia Ecumenica si Biserica

Ortodoxa din Moldova si Ungrovlahia..............cccccceeiiiiiniiiiiiiiie e 122
1.2.Mitropolia Moldovei — spatiu canonic, liturgic si dogmatic al Patriarhiei
ECUMENICE. ...ttt 124

2. Perioada bizantind a Mitropoliei MoIdOVeL...........cceeveiriiiiiiiiiiiiiiiiiieeee e 127

3



2.1. Mitropolitii grecide dupa moartea lui Tosif [ Musat............occoeeeiieennineen. 129

2.1.1. Un mitropolit ,,fara nume”: Macarie de Poleanina (c.1416-

C.LA3L) it 130
2.1.2. Mitropolitul Grigorie (1436-1437).....cccccuvvvvieieeeeeiiiiiiiiinen, 138
2.1.3. Mitropolitul Damian (1437-C.1447)........ccccciniieeiiiiiiie e, 141

2.1.3.1. Activitatea mitropolitului Damian dupda momentul
Ferrara-Florenta............coooviioiiieiineeineeeeeeeeeeeee 150

2.1.4. loachim episcop de Agathopolis — Mitropolit al Moldovei

(C.LA4T-C.1A54) ..ot 154

3. Etapele premergatoare quasiautocefaliei Bisericii Ortodoxe din Moldova — situatia
politico-religioasa in Moldova dupa moartea lui Alexandru celBun...........c.c.coouvneeee. 159
3.1. TaraMoldovei in timpul domniei Sfantului Voievod Stefan cel Mare.....162

3.1.1. Perioada ierarhilor roméni in Moldova — Teoctist | (1453-

LAT8). ettt et 168

3.2. Petru Rares siviata bisericeasca in Moldova secolului al XVI -lea.......... 174

3.3.Situatia  politico-religioasa ~ In  timpul domniei lui  Alexandru

LAPUSNICANUL ...ttt sttt e se et e s seeeeee 180

3.3.1. Mitropolitul  Grigorie al Il -lea de la Neamt (1552-

L5B4).... ettt ettt 183

3.3.2. Mitropolitul Teofan al Il -lea (23 septembrie 1564-1572, 1578-

1581 siseptembrie 1581-1588).........ccciiiriiiiiiiiiiiiii e 184

3.3.3. Mitropolitul Gheorghe al Il -lea Movila (1588-1591, 1595-

G0 ) TP UPPPPPPPIN 185

3.4.Statutul intern de alegere si hirotonie a mitropolitilor............cccceeuveeeeenn. 188
3.5.Confirmarea de catre Domnitorul Moldovei a mitropolitilor................... 189

3.6.Rolul Patriarhiei Ecumenice in alegerea mitropolitilor din Moldova....... 191

4. Biserica Moldovei in perioada ,autocefalier”.............oooouiiiiiiiiiiiiiiciirice e 193
4.1.Problema ,,autocefalier” — surse istoriografice..............cocvvvvvvviiiiinennnn, 196

5. Mitropolia Moldovei in secolul al XVII -lea. Vasile Lupu si Patriarhia Ecumenica............ 202
5.1. Mitropolitul Anastasie Crimca (1608-1617 si 1619-1629)....................... 207

5.2. Mitropolitul Varlaam (1632-1653)..........ccueiiiiiieiiiiiiiiiiiiiiiee e 211

5.2.1. Sinodul de 1a [asi (1642).......uueiiiiiiiiiiiiiiiiii e 214

5.2.1.1. Expositio fidei ecclesiae Russiae Minoris sau OPOOA0OEOX

OMOAOTTA. ..ottt ettt ettt er et a et e e ae s 217



5.3. Importanta scaunului mitropolitan al Moldovei in timpul domniei

VOIRVOAUIUT VaSHIE LUPU.....coiuiiiiiiiiiiiee ettt ettt s 221
5.3.1. Ajutoarele oferite, de catre Domnitorul Moldovei, Patriarhiei
ECUMEBNICE. ....ei ittt er et er e st se e 225

5.4. Mitropolitul Dosoftei al Moldovei (1671-1674 si 1675-1693)................. 227

6. Problema resedintei mitropolitilor Moldovei. Trecerea treptatda a scaunului

mitropolitan de la Suceava la Iasi —secolele XVI = XVIL........ccccooiviiiiiiiieiie 229

I11.  Mitropolia Moldoveiintre domniile fanariote si autocefalia Bisericii Ortodoxe

ROMANE ... e 233

1. Epoca fanariota in Moldova si implicatiile eiin viata religioasa...............cc.cc.... 240
1.1.Mitropolitii Moldovei din prima jumatate a secolului al XVIII -lea.............. 247
1.2.Sfantul lerarh lacob Putneanul (1750-1760) .........ccooomiiiiimrivmiermieneeneeeeee e 250
1.3.Influenta greceasca si implicarea Patriarhie Ecumenice in alegerea
100110400101 181 (0) ST TSP UPUUPPUPPTPUTOPRORN 254

1.3.1. Mitropolitul Gavriil Calimachi (1761-1786)..........ccccccvevrivreiiiiiinnnnne 257
1.4.Scaunul mitropolitan din Moldova sfarsitului de secol al XVIII -lea — dorinta
Patriarhiei Ecumenice versus puterea Imperiului RUS..............cccooivvivvnnnnnen. 264

1.4.1. Situatia arhiereilor titulari din Moldova in secolele XVII-XVIII........ 267
1.4.1.1.Dicasteria Mitropoliei MOIJOVEL............ccovvviiiiiiiiiiiiec e 270

1.4.2. Mitropolitii Moldovei in timpul ocupatiei ruse (1788-1792)............... 272

1.4.3. Mitropolitul lacob Stamati (1792-1823).........c.ccevvviiiiiiiieiiiiiiiieee e 279

2. Regulamentul Organic si situatia Mitropoliei Moldovei............ccccceeviiieiiniiiennnn. 283
2.1.Mitropolitul Veniamin Costachi (1803-1808, 1812-1821 si 1823-1842)....... 287

3. Unirea Principatelor sipozitia Bisericii din Moldova...............ccccviiiiiiiniiiiiinnne. 2%
3.1.Mitropolitii Sofronie siCalinic Miclescu, martori ai unirii Principatelor.......305
3.1.1. Sofronie Miclescu, Mitropolitul Moldovei (1851-1860)..................... 306

3.1.2. Calinic Miclescu, Mitropolitul Moldovei (1865-1875)............cccccenne 309
3.2.Problema primatului mitropolitan..............ccoouviiiiiiiii e 313

3.3.Secularizarea averilor mandstiresti si reglementarea canonico-juridica a

dreptului de Proprietate............vvvvveiiiiii i 317

4. Autocefalia Bisericii Ortodoxe ROMANE..........ccoviuiiiiiiiiie e 32
@] o3 11 7 | PSSR SP 332
X1 o] [To o |- LTSRS 337



Introducere:

Bisericile ortodoxe din Imperiul Bizantin au cunoscut marirea si apusul asemenea
administratiei de la Constantinopol. In ultimul secol al primului mileniu crestin, Biserica
Ortodoxa includea Patriarhia Ecumenica, Patriarhia Alexandriei, Patriarhia Antiohiei,
Patriarhia Ierusalimului si Arhiepiscopia Ciprului. Patriarhia Ecumenica a pierdut cele mai
multe teritorii vechi, dar a compensat cu extinderea jurisdictiei pana la Kiev?.

In tarile roméne, continuitatea influentei bizantine dupd anul 1453 a fost asigurata de
Biserica ortodoxa si de aristocratia greacd, a carei diaspord la nord de Dunare, existenta inca
din veacul al XIV -lea, s-a desfasurat in forme masive in secolele XVI-XVII. Elementele si
formele continuitatii bizantine, aceleasi in toatd lumea ortodoxad, aveau sd cunoasca in spatiul
romanesc forme particulare. Astfel, incepand cu primele nomocanoane patrunse la nord de
Dundre prin intermediul clerical, in secolele XIV-XV si pdnd in momentul receptarii si
adaptarii legislatiei bizantine la cotidianul romanesc din secolele XVI1I1-XIX, se evidentiaza un
proces laborios de dezvoltare al societdtii tdrilor romane, construit cu ajutorul si implicarea
activa a Bisericii si a clerului ei. Din punct de vedere cultural, prezenta influentei mediului
elenistic inregistreaza progrese impresionante i mai toate domeniile de activitate. Apogeul
acestei perioade este marcat de domnille fanariote, cand limba greaca devine limba de
cancelarie?.

Dependenta canonicd, dogmatica si liturgicd fatd de Bizant avea sa capete valente
echidistante odata cu anul 1453, iar mai apoi, in secolele urmatoare, cand Moldova devine un
punct de reper al ortodoxiei la nivel mondial, iar contributia sa in sustinerea si apararea valorilor
rasaritene este de necontestat. Altfel spus, daca in secolul al XV -lea Mitropolia Moldovei
alaturi de domnitorul si mitropolitul tarii puteau fi consideratd parte a lucrdrii misionare
extensive a Bizantului in teritoriul nord-dunarean, odatd cu ocupatia otomand, Mitropolia
Moldovei dezvoltd o relatie de co-responsabilitate fatd de toate scaunele patriarhale ortodoxe
si fatd de celelalte Biserici surori. Consultarea cu celelalte Biserici surori se traduce prin
asumarea si dezvoltarea principiului co-responsabilitatii, principiu dezvoltat in teologia
secolului al XX -lea, dar intdlnit in practica incd din secolul al XV -lea. Astfel, intelegem
Biserica drept comunitate a indumnezeirii (kowvwvia Oedoewg). Acestaeste motivul pentru care

Sfantul Grigorie Palama (1296-1359) inca din secolul al XIV -lea precizeaza: ,,comunitatea nu

L Pr. Prof. Dr. Viorel loNiTA (coord.), Istoria Bisericeascd Universald, vol. 1, Editia a 1T -a, Editura Basilica,
Bucuresti, 2021, p. 590.

2 Stelian Brezeanu, O istorie a Imperiului Bizantin, Editura Albatros, Bucuresti, 1981, p. 207.
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functioneazi numai pe verticald, ci si pe orizontald. In cadrul acestei comuniuni, indumnezeirea
se lucreaza nu numai prin harul lui Dumnezeu, ci si prin conlucrarea omului”3. Astfel, realitatea
co-responsabilitatii, ganditd ca forma de comuniune a indumnezeirii, trece de la nivel personal
la nivel general Practic, slujirea lui Dumnezeu si a Bisericii Sale, care este chip siicoand a
intregii  lumi*, prin respectarea comuniunii dogmatice, canonice si liturgice, reprezinta
implinirea indemnului Domnului Hristos ,,unde sunt doi sau trei adunati in numele Meu...”
(Matei 18, 20). Din acest motiv Biserica ortodoxa din Moldova secolelor XIV-XIX nu trebuie
inteleasa ca una separatd si distinctd, pentru ca ea este parte a Bisericii Domnului Hristos, dar
nu se dizolvda in ceea ce numim Bisericd locala, ci alaturi de celelalte Biserici locale se
manifestd unitar si plenar, pentru cd Trupul Domnului Iisus Hristos pe care-L reprezintd este
unup.

Din punct de vedere canonic, la finele secolului al X1V -lea si la debutul celui de al XV
-lea, Mitropolia Moldovei solicita recunoasterea ei ca institutie sub binecuvantarea Bisericii
Bizantului. Procesul a fost unul anevoios, motivele fiind in strinsd legatura cu situatia
geopoliticd, acest fapt rasfringandu-se atatin organizarea administrativd a noului stat, cat siin
viata religioasd. Noul stat are un domnitor, ce lasd o linie dinasticd si reuseste pe plan
international sa-si castige recunoasterea. Forma administrativa s-a dezvoltat in paralel cu viata
bisericeasca, care pe teritoriul Moldovei era deja conturatd, cu mult inainte de a vorbi de
puterea voievodald. Cu toate acestea, era nevoie de o recunoastere oficiald a acesteirealitati
bisericesti si, din acest motiv, intreaga realitate a vietii religioase din Moldova, cat si din Tara
Romaneasca, avea sa fie marcatd de influenta Marii Biserici a Bizantului.

Motivatia cercetdrii si sintetizdrii aspectelor ce au ca punct de referintd relatiile
Mitropoliei Moldovei cu Patriarhia Ecumenica incepand cu secolul al XIV -lea si pana la finele
celui de al XIX -lea, cand deja se poate vorbi despre inceputul modernizarii institutiei
bisericesti sub nuantele secularizarii, are la baza dorinta autorului de a intelege rolul Patriarhiei
Ecumenice in dezvoltarea Mitropoliei Moldovei si rolul Mitropoliei Moldovei in sustinerea
Patriarhiei ca punct de referintd al lumii ortodoxe. Altfel spus, cele doua institutii au dezvoltat

in perioada existentei lor un caracter complementar, pentru ca ambele au sustinut aceleasi

3 Georgios MANTZARIDIS, Globalizare si Universalitate — himer si adevir, trad: Preot. Prof. dr. Vasile RADUCA,
Editura Bizantina, Bucuresti, 2002, p. 52.

4 Sfantul Maxim M ARTURISITORUL, Mystagogia, cosmosul si sufletul, chipuri ale Bisericii, mtroducere, note si
trad: Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae, Editura Institutului Biblic si de Misiune a Bisericii Ortodoxe Roméane,
Bucuresti, 2000, p. 13.

> Niels Henrik GREGERSEN, Dumnezeu intr-o lume evolufionista, trad: Titela VILCEANU, Editura Curtea Veche,
Bucuresti, 2007, p. 26.



principii crestin-ortodoxe si ambele au fost privite ca intreg, alaturi de celelalte Biserici surori
in virtutea principiului solidaritdtii sia unitati dogmatice, canonice si liturgice. Acestor aspecte
i se adauga si inerentele situatii mai putin dorite, in care conflicte si interese personale, unele
interne, altele externe, au provocat dezechilibru in conlucrarea celor doud institutii.

Lucrarea de fatd incearca sa puna in valoare toate aspectele comune si constructive ale
relatillor dintre Patriarhia Ecumenica si Mitropolia Moldovei, in acelasitimp aducand in atentie
si aspectele divergente ale acestor relatii. Care este scopul unei asemenea abordari? Pe de 0
parte trebuie sa primeze realitatea istorica, pentru ca obiectivitatea acestei lucrari este data de
adevarul istoric. Pe de alta parte, este necesar sd evidentiem punctele comune ale colaborarii
institutionale, pentru ca ele au format generatii de teologi si monahi siau sustinut crestinatatea
ortodoxa in marginea si in interiorul Imperiului Otoman.

Subiectul tratat este unul actual si de referinta pentru istoria bisericeasca, din cel putin
doud motive: in primul rand, pentru cd pand in prezent, istoriografia romaneascd nu a adus
decdt episodic in atentia cititorilor problema autoritati Patriarhiei Ecumenice fatd de
Mitropolia Moldovei, materializata prin numiri de episcopi siacordarea titulaturilor ierarhice.
Pentru astfel de aspecte intalnite in Mitropolia Tarii Romanesti, exista lucrarea de referinta a
bizantinologului roman, academicianul Emilian Popescu Titulatura si distinctiile onorifice
acordate de Patriarhia Constantinopolului mitropolitilor Tarii Romdnesti (secolele XIV -
XVII). Din dorinta de a realiza o astfel de cercetare sipentru teritoriul Moldovei, am constatat
unele diferente fata de raportul de autoritate manifestat de Patriarhia Ecumenica vis-a-vis de
cele doua mitropolii romanesti. Astfel, am alcdtuit o cercetare istorico-teologica ce a avut ca
punct de plecare o dubla perspectivd: Cum priveau si cum se raportau domnii si mitropolitii
tarii la autoritatea Patriarhiei Ecumenice si cum intelegea Patriarhul Constantinopolului,
oricare ar fi fost el, importanta scaunul mitropolitan de la Suceava, iar mai apoi de la Iasi.
Totodata, in tratarea acestui subiect nu este de ajuns doar obiectivitatea istoricului, pentru ca
unele actiuni nu pot fi intelese decatin duhul ortodox, propovaduit de legislatia bizantind si
trait autentic in Sfantul Munte Athos siin celelalte centre ale lumii ortodoxe, la care avea sa se
ralieze si Tara Moldovei, prin crearea unui mediu propice isihasmului. Din acest motiv, vizita
de lucru in Sfantul Munte Athos, la mandstirea Simonopetra Xipwvog [I€tpag, stagul de
pregatire de la Facultatea de Teologie din Tesalonic, cat si viata monasticd din méanastirea
Sfintii Trei Ierarhi din Iasi, al carui vietuior sunt, m-au ajutat sd am o imagine de ansamblu
asupra problematicii tratate si sd inteleg motivatia unor decizii sau alegeri facute de ierarhi si

clerul monahal in diferite situatii.



l. Stat si organizare bisericeasciin Moldova secolului al XIV -lea siinceputul

secolului al XV -lea

Istoria poporului roman este in strAnsa legaturd cu ceaa tuturor popoarelor care au trecut
pe pamantul, mult mai intins decat al Daciei, care auavut refugiu si punct de plecare, pe rand,
simai ales cu acelea care, prin sederea lor indelungatd pe aceastd baza geografica, au contribuit
la plamadirea acestui neam®. Romanii sunt un popor romanic, singurul de origine latind din
Europa Rasariteana, si s-aunascut in primul mileniu al erei crestine, printr-un proces complex
si indelungat, fiind rezultatul romanizirii elementului autohton, cauzat de razboaiele daco-
romane, din anii 101-102 si 105-106, in urma carora Dacia a fost cucerita de catre romani.
Arealul geografic de formare este reprezentat de regiunea carpato-danubiana si pontico-
balcanica, restructurat apoi cu precadere la nordul Dundrii de Jos si extins pana la Carpatii
Padurosi si de la Valea Tisei pand la Valea Nistrului Elementele etnice principale sunt
analoage celor care stau la baza tuturor popoarelor romanice, in speta elementul bastinas, adica
daco-getii’, elementul cuceritor, romanii si elementul migrator, slavii®. Din acest motiv putem
rezuma ca peste putinii daco-geti rdmasi in viatd, alaturi de mici grupuri etnice, dupa ani de
razboaie, au venit romanii care, prin cucerire, au fondat o serie de provincii, iar cea mai
importanta, din perspectiva istorici romanilor, este Dacia®, pentru ca oriunde era invocata,
exprima stravechea unitate politicd si spirituald a romanilorl®. Desi sinteza daco-romana din
secolele Il — VI reprezintd o etapa primordialdi in formarea poporului roman, Mihai Netea
considera cd populatia romanizatd care trdia pe teritoriul Romaniei de astidzi nu poate fi
consideratd a fi romana. Motivul invocat este ca adoptarea culturii romane sia limbii latine nu
inseamna o inlocuire a fondului genetic local. Astfel, sinteza daco-romana inceputd in secolul
al 1l -lea si continuatd dupa retragerea aureliand (271-275), reprezinta nucleul formarii

viitorului popor romanii,

¢ Nicolae IORGA, Istoria Romdnilor. I. Stramosii inainte de romani, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2014, p.
72.

7 ...getil sau dacii pe malul celilalt al Dunarii au vorbit cu totii aceeasi limba”, (Theodor MOMMSEN, Istoria
Romana,vol. 1V, ed.all -a, trad: JoachimBenno NikoLAus, Editura Polirom, Tasi, 2009, p. 116).

8 Florin CURTA, Sorin PALIGA, Slavii in perioada migratiilor, Editura Cetatea de Scaun, Targoviste, 2023, p. 32-
33.

1.-A. Pop, ,Programa si manualele de istoria romanilor: Cateva consideratii”’, in Studii si articole de istorie, nl.
65, (2000), p.167-176.

10 Stefan LEMNY, Pagini deistorie culturald.: idei, mentalitafi, interferenfe, EdituraUniversitatii ,,Alexandru loan
Cuza”,lasi, 2011, p. 19.

11 Secolele II-IV d. Hr. au fost cruciale pentruromanizarea Dacieisia teritoriului actual al Romaniei. Populatia
autohtond a adoptat limba latina, iar prin pastoralism si miscarile naturale ale populatiei, S-a produs o extindere
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In Dacial?, crestinismul a patruns odati cu inceputul colonizirii romane?3, adus de
colonisti, mai ales din rasaritul imperiului'®, crestinarea realizindu-se n mod treptat, Tn
decursul catorva secole. Odata cu acest proces demografic, politic, militar si administrativ
amplu, prin colonizare s-a realizat si organizarea ecleziastica. Din cauza lipsei dovezilor
arheologice despre instalarea sau prezenta unei ierarhii bisericesti putem discuta doar dupa
momentul sfarsitului marilor navéliri barbare.

La sfarsitul etnogenezei lor, mai exactin prioada secolelor VIII-IX, roménii s-au aflat
la frontiera dintre cele doud mari arii culturale si confesionale ale Europei, aria latnd (catolicd)
si aria bizantind (ortodoxa)!®. Aceasta situatie a fost inteleasa si explicatd mai apoi diferit de
cercetatori. Dacd unii istorici, precum Samuel P. Huntington!6, intelegeau aceasta , frontiera”
ca o linie clard de demarcatie, prin care s-a facut diferenta dintre popoarele catolice si
protestante, germanice si romanice, considerate a fi creatoare de culturd si cele ortodoxe slave,
considerate a fi traditionalistel’, loan-Aurel Pop este de parere ca aceasta judecata de valoare
este una subiectiva si superficiald, pentru ca romanii, ungurii, grecii, albanezii sibalticii nu pot
fi incadrati in elementele teoriei de mai sus. Unul dintre exemple este dat de faptul ca romanii
care nu sunt slavi sunt majoritar ortodocsi, iar polonezii care sunt slavi sunt majoritar catolici.

»Frontiera” amintitd, pe care romanii sunt asezati, nu poate fi inchipuitd asemenea unei linii

treptatd a romanitatii. In secolele III — V1 s-a produs si 0 anumitd uniformizare a culturii materiale de sorginte
romanica, ce se vadesebide cultura populatiilor migratoare care vor patrunde, incepand cu secolul al IV -lea i
spatiul carpato-danubian. in aceasti perioada asistim astfel la o sintezi daco-romana cu un puternic caracter
romanic la nivel cultural si lingvistic, in timp ce la nivel genetic putem presupune o relativa preponderentd a
componentei dacice, in timpul si dupa ocupatia romana”. (Mihai G. NETEA, O istorie genetica (incompletd) a
roméanilor, Editura Humanitas, Bucuresti, 2022, p. 130, 133 si 134).

12 Gh. PLATON, ,Jdeea Daco-Romaniei in constiinta generatiei de la 1848. Geneza si continuitate”, in Anuarul
Institutului de Istorie si Arheologie A. D. Xenopol, XIV, (1977), p. 334-342.

13 Tn argumentarea acestei ideistau ca dovada numeroasele vestigii arheologice, precumsi fondul lingvistic, unde
toate cuvintele despre ceea ce se poate numi ,crestinismul de baza” sunt latinesti: Dumnezeu (de la Dominus
Deus), duminica, biserica, crestin, cruce, lege (lege sacrd, religie), cuminecare, rugaciune, altar, Scripturi, s fant
(mai ales in cuvinte compuse ca Santa Maria, San Petru). (Nelu ZuGrAvu, Fontes Historiae Daco-Ramanae
Christianitatis (Izvoarele istorie crestinismului romdnesc), Editurara Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, lasi,
2009, p. 18-20).

14 Intdianoastri idee conducitoare a fost ideea crestind. Cei mai indepartati s trimosi ai nostri, neamurile traco-
ilirice, din Carpatisi Balcani, erau in adevar pagéni. Dar cand Roma lui Traian a stramutat intre dangii colonistii
ei, luati din toata imparitia, cativa dintre acestia trebuie sa fi fost crestini”. (Nicolae IORGA, Istoria romanilorin
chipurigiicoane, Editura Humanitas, Bucuresti, 2012, p. 193).

5 S. Turcus, Sfantul Scaun si romdnii in secolul al XIII -lea, Bucuresti, 2001, p. 132.

6 \ezi Samuel P. HUNTINGTON, Ciocnirea civilizatiilor si refacerea ordinii mondiale, trad: Radu CARP, Editura
Litera, Bucuresti, 2019.

171n acest traditionalismavea s se dezvolte mistica isihasta, iar in cadrul s patiului apusean rationalismul iluminist.
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imaginare, cum e talvedul'8, ci ea poate fi asemanatd asemenea unei fasii de cateva sute de
kilometri, ce este desfasurata de la Marea Baltica, pana la Dunarea de Jos si Marea Adriatica®®.

Gilbert Dagron atrage atentia asupra numeroaselor confuzii la care au condus cuplul de
opozitie Stat si Biserica si toate derivatele specifice uzitarii sintagmei ,,Biserica-Stat”, intr-un
mod cu totul imprudent, in perioada Evului Mediu crestin?. Cu toate acestea, daca utilizam cei
doi termeni ca elemente distincte, Biserica reprezentand puterea spirituald si monarhia pe cea
temporald, am putea crede ca utilizarea sintagmei moderne in perioada Evului Mediu poate fi
indreptatitd. Exista insd totusi posibilitatea ca nici aceastd distinctie sd nu fie clard, pentru ca
sacrul a fost inteles ca un domeniu al politicului, religia avand un rol primordial in legitimarea
puterii temporale?l. Pentru crestinii rasariteni, acest cuvant provenit din limba greacd a
reprezentat atit in limbajul uzual, cat si in intelesul lui profund, intregul trup al Domnului
Hristos, crestinii vii i ceiceau adormit in nadejdea invierii: ,,Caci daca credem ca lisus a murit
si a inviat, credem ca si Dumnezeu 1 va aduce impreund cu lisus pe cei adormiti” (1
Tesaloniceni 4, 14), iar la aceastd ,Bisericd” se face referire si in sinodul niceo-
constantinopolitan. Tn Europa apuseani, prin termenul ,bisericd” se intelege astizi, din ce in
ce mai mult, ierarhia bisericeasca, prezentatd in opozitie cu autorititile laice. Din punct de
vedere al trairii si intelegerii Bisericii in concept bizantin, a pune in opozitie Statul si Biserica
reprezintd o actiune lipsita de sens?2.

Ipoteza lui Dagron a deschis noi perspective de lucru. Dezvoltaind premisele acestuia,
Alain Guerreau sugereaza ca este necesard o analizi a societatii europene in baza a doua
elemente. Primul dintre ele, dominium, reprezinta un raport social original, alcatuit din
simultaneitatea si unitatea conducerii exercitate asupra oamenilor si asupra teritorilor. Al
doilea termen este ecclesiaZ?, prin care este desemnata institutia domninanta a sistemului feudal
european. Extrapoland, prin ecclesia se intelegea atat ansamblul crestinilor si ierarhia clericala,
cat si constructia bisericii in sine. Astfel, Biserica constituie fundamentul sistemului de
dominare medieval pentru cd preceptele sale morale aveau aplicare in teritoriu si valoare

generala prin care se putea constrange, iar domeniul funciar si capacitatea de a spori teritoriile

18 Prin ,talved” se desemneaza o linie imaginara ce are rolul de a cauta adancimea cea mai mare a raului, pentru
a putea permite circulatia navala. (Vasile-Lucian V. GoLDAN, Mitropolitul losif Naniescu, 1875-1902, Editura
Universitatii,,Alexandru loan Cuza”, Iasi, 2020, p. 37, nota 55).

¥ ].-A Pop, ,.Cand s-a creat linia Huntington (I-I1)”, in Magazinistoric,anul 34 (2001), nr.7, p.17-20 si 69-73.
20 Gilbert DAGRON, Empereur et prétre. Etude sur le ,,césaropapisme” byzantin, Paris, 1996, p. 19.

21 Georges BALANDIER, Antropologiepolitica, trad: Doina LicA, Timisoara, 1988, p. 120-129.

22 Steven RUNCIMAN, Teocratie Bizantind ”, trad: Vasile Adrian CARABA, Editura Nemira, Bucuresti, 2012, p. 21.
2 Nelu ZuGRAvu, Din nou despre Basilica-Bisericd..., p. 257 (249-299).
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si de a le intretine erau puncte forte si nemaiintdlnite la nici o altd mstitutie. Prin ,,institutie”
trebuie sa intelegem o forma de organizare conceputa ca stabild si perend, bazatd pe norme, in
spetd, canoane de functionare explicite. Din acest motiv, Biserica a reprezentat o forta relativa
»ce a controlat timpul, spatiul, legiturile de rudenie, formele de mariaj, sistemul de invatdmant,

cel de asistentd sociald, fiind prezentd in toate aspectele sociale ale vietii” 4.

1. Mitropolia Moldovei, de la controversa nerecunoasterii canonice la prestigiul

dobandit Tn cadrul Patriarhiei Ecumenice —sec. XV-XVI|I

Organizarea primelor comunitdti monahale de rit ortodox in tara Moldovei a fost
realizatd cu ajutorul si implicarea directd a familiei domnitoare. Puterea Domniei nu s-a
dezvoltat independent de cea a Bisericii ciin corelatie cu aceasta, evolutia celor doud institutii
de guverndmant, laica si profand, find direct proportionald cu dezvoltarea si consolidarea
pozitiei pe harta Europei a tdnarului voievodat. Interdependenta unei institutii fatd de alta s-a
manifestat prin acordarea Domniei a dreptului de ctitorie de catre Biserica. Plecand de la o
realitate evidentd a evolutiei societdtii romanesti, constatim la o primd vedere ca fiecare lacas
de inchinare are o poveste privitoare la persoana sau persoanele ce si-au exprimat dorinta zidirii
sale. Scopul zidirii unei biserici este evident, slujirea lui Dumnezeu intr-un cadru organizat,
biserica nou-construita raspunzand la o nevoie de ordin spiritual atdt a ctitorului cat si a
comunitatii, fie ea monahald sau laicd. Acestui scop prim se adauga si obligatia ce decurge
dintr-un act de ctitorie. Stefan Gorovei asociaza ctitoria unui fel de contract, prin care ctitorul
isi asumd datorii fata de ctitoria sa, iar aceasta din urma accepta obligatia de a oferi celui ce a
realizat-o servicii de asistenta religioasa, ajutor material in cazuri exceptionale si gazduirea
ramasitelor trupesti pentru ctitor si familia sa2?5. Actul de ctitorie al domnilor romani, mari
voievozi, care-i legitima in fata istoriei si a vesniciei, trebuie analizat si apreciat pe fondul
intelegerii functiei lor domnitoare si al relatiei acestora cu Biserica Ortodoxa roméneasca din

Térile Romane. Astfel, conceptia domnitoare medievald a fost bazatd pe monarhia de drept

24 Liviu PILAT, Intre Roma si Bizant. Societate si putere in Moldova (secolele XIV — XV1), Editura Universitatii
,Alexandru Toan Cuza”, Tasi, 2008, p. 253; Alain GUERREAU, Le féodalisme, un horizon théorique, Paris, 1980,
p. 173-210.

2 Stefan S. GOROVEI, ,Puterea, Ctitorii si genealogii”’, in Suceava. Anuarul Muzeului Bucovinei, Editura
Universitatii, Stefan cel Mare” din Suceava, anul XLV (2018), p. 78.
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divin, potrivit careia puterea nu vine de la boieri, ci de la insu@i Dumnezeu, Domnul tarii fiind
astfel unsul lui Dumnezeu?®.

O definitie a dreptului de ctitorie in spatiul ortodox romanesc este incercatd si de catre
Gheorghe Cront. Acesta defineste sintagma prin ,,ansamblul reglementdrilor obiective a
ctitorilor si a pozitiei de ctitor-stdpan intemeietor si patron printr-0 danie de inchinare”?’.
Originea acestor danii care sunt intelese si se prezintd in lumina istoriograficd la nivelul unei
intelegeri contractuale, de tip win-win, este bizantind, dar caracterul lor ortodox este dat de
motivatia realizarii lor.

Implicarea voievozilor in viata ctitoriilor lor — am putea vorbi chiar despre o protejare
a ,investitiei” — avea sa dezvolte legitura dintre Bisericd si voievodat, dar in acelasi timp si
aduca si prestigiu in intreaga lume ortodoxa si nu in ultimul rind recunoasterea bizantind a
acestor actiuni. Odatd ce isi pierde conotatile eshatologice, moartea suscita o devotiune
secularizantd. Redat biologicului, mortul este tinut in viatd sau mai degrabda in amintirea
posteritatii nu de rugdciunea membrilor familiei, ci de afectiunea acestora, ce era exprimata ca
si cum cel raposat nu ar fi plecat?8.

Urmand exemplul basileilor bizantini, domnii Moldovei si-au asumat rolul de a deveni
primi ctitori ai tarii lor. Astfel, in data de 25 mai 1434, Stefan al II -lea ofera preotului Ioil 0
spustie la Carligatura”?, in vederea zidirii unei manastiri.

Autoritatea canonica, liturgica si dogmaticd in prima jumitate a secolului al XV -lea
era reprezentatd de catre Patriarhia Ecumenicd. Aceastd institutie era singura autoritate
recunoscuta ca fiind in masura sa ofere un model de organizare eclesiastica in lumea ortodoxa,
in virtutea calitatn de pastratoare a Sfintei Traditi. Patriarhul Ecumenic era considerat

intaistatatorul legitim al Bisericii®?, iar forurile religioase, reprezentate de celelalte patriarhii,

A

26 Pr, Dr. Mihail-Simion SAsAujaN, ,,Actulde ctitorie al domnuluiNeagoe Basarab”, in Sfantul VVoievod Neagoe
Basarab — ctitor de biserici si culturd romdneasca, Editura Cuvantul Vietii a Mitropoliei Munteniei si Dobrogei,
Bucuresti, 2012, p. 66.

27 Gheorghe CRrONT, ,,Dreptul de ctitorie in Tara Roméneasca si Moldova. Constituirea si natura fundatiilor in
evulmediu”, in Studii si Materiale de Istorie Medie,anul 1960, nr. 4, p. 83.

28 Andi MIHALACHE, Contribufiila Istoria Ideii de Patrimoniu— Surse, Evolufii, Interpretari, Editura Universitatii
»Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2014, p.49.

2 Documenta Romaniae Historica, A. Moldova 1384-1448, document nr. 130, vol. I, intocmit de C. CIHODARU,
I CAPROSU si L. SIMANSCHI, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1975, p. 183-184.

30 Dupa caderea Constantinopolului, Patriarhul Ecumenic nu s-a mai bucurat de aceleasi privilegii. Cu toate
acestea, scaunul patriarhal a raimas 1n continuare cel mai important din punctde vedere al ordinii bisericesti. Odata
cu noua conducere, saunul patriarhal a fost inclus in sistemul administrativ otoman, iar intaistatatorul Biserici
Constantinopolitane este asociatde catre sultan unui etnarh (conducator in pozitie subordonatd, ce raspunde de un
popor minoritar din cadrul Imperiului Otoman), rolul sau fiind acela de a stabili impozitele supusilor crestini,
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de mitropolii si episcopii ortodoxe, ii datorau nu doar respect, ci si ascultare in probleme de
ordin dogmatic, liturgic si canonic3l. Pentru a avea un control sporit in teritorile ortodoxe, se
obisnuia capatriarhul sd numeascd mitropoliti si episcopi din anturajul sauin fruntea bisericilor
locale. Majoritatea patriarhilor ce au ocupat scaunul de la Constantinopol au fost monahi
formati, 1ar unii dintre ei trditori, in duhul isihast al secolului al XV -lea. Acestia au incercat sa
sporeasca un anume control al instantei ecumenice3?, exercitat asupra intregii lumi ortodoxe,
lar aceasta dorinta s-a intensificat incepand cu a doua jumatate a secolului al XV -lea, cand au

initiat o politicd de afirmare a primatului constantinopolitan.

1. Mitropolia Moldoveiintre domniile fanariote si autocefalia Bisericii

Ortodoxe

Din punct de vedere istoric, spre sfarsitul secolului al XVII —lea, Imperiul Otoman
inceteaza sa mai fie motiv de teama pentru crestinatate. Astfel, dupa despresurarea Vienei (al
doilea asediu al Vienei — 1683), incepe o luptd pentru succesiunea Imperiului Otoman intre
Austria si Rusia. Esecul otomanilor a insemnat siretragerea lor in Balcani, pentru ca din punct
de vedere geografic erau prea departe de centrul gravitational al imperiului. Reconfigurarea
noilor centre de influentd aduce in lumina actiunilor politice problema chestiunii orientale, care
timp de secole fusese o problemd defensiva, insa odata cu secolul al XVIII —lea, mentinerea in
viatd a Imperiului Otoman devine o grija evidenta.

Chestiunea Orientului va fi n secolele XVIII — XIX problema posibilitatii si a
mijloacelor de aevita tulburarile ce puteau rezulta pentru echilibrul european din slabirea Portii
si cresterea puterii Rusiei Importanta Imperiului Otoman era datd de posesia
Constantinopolului, a stramtorile Bosfor si Dardanele si de obsesia hegemoniei asupra
intregului Orient. Din acest motiv se observa o deplasare spre Est a politicii continentale, iar
relatile comerciale ale Frantei cu Imperiul Otoman — Levantul — transformd Franta in
protectoarea Locurilor Sfinte. In aceste conditii, Moldova si Tara Romaneasca devin pentru
Sankt Petersburg piatra din capul unghiului a intregii politici de patrundere in Europa. Practic,

tarul avea la dispozitie un instrument real de subminare a Imperiului Otoman prin actiuni

potrivit instructiunilor venite de la Sublima Poarta. (John Anthony MCGUCKIN, Biserica Ortodoxa de Rasdrit,

trad: Mihai Morolu, Editura Baroque Books & Arts, Bucuresti, 2020, p. 189).
31 Serban PAPACOSTEA, Genezastatului in Evul Mediuromanesc, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1988, p. 211.

32 John MEYENDORF, ,.Society and Culture in the Fourteenth Century: Religious Problems”, in XIV® Congres
International des Etudes Byzatines, Rapports, I, Bucuresti, 1971, p. 55.
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exercitate chiar din mteriorul sau, dorindu-se o implozie a organizarii Portii. Astfel, sub
pretextul protectiei comunitatilor religioase, Rusia folosea lupta antiotomand a romanilor intr-
o directie deviata si de interes propriu, conforma cu politica expansionistd a imperiuluis?.

Scaunul Mitropoliei Moldovei castigd in perioada medievald un prestigiu important in
intreaga lume ortodoxa. Danille voievozilor romani, inchinarea manastirilor, plata datoriilor
Patriarhiei Ecumenice si deschiderea catre fratii ortodocsi de pretutindeni a mitropolitilor
Moldovei, au transformat tara intr-un adevarat leagin al culturii si dezvoltirii in duhul
ortodox34.

In aceeasi perioada, pe locul fostei capitale a Bizantului, Patriarhia Ecumenica trecea
printr-o adevarata criza identitara, religioasd, economicd si nu in ultimul rand politica.
Indiferent de secol sau perioada de prosperitate a Imperiului Otoman, scaunul patriarhal nu a
mai putut reveni la statutul anterior perioadei bizantine3®. Informatile cu privire la situatia
ierarhiei bisericesti din Constantinopol sunt oferite de registrele fiscale timariote. Acestea
reprezintd un alt tip de surse otomane si oferd informatii despre pozitia clerului superior din
cadrul statului, fiind Tinregistrati in randurile acestor documente mitropoliti si episcopi
detindtori de timaruri, alaturi de aristocrati ortodocsi din Balcani. Din acest motiv, Paraskevas
Konortas sustine cd administratia otomana i considera pe respectivii clerici ortodocsi membr i
ai clasei conducétoare otomane. Ei se bucurau de veniturile fiscale de la stat, iar obligatiile lor
erau cuantificate in sensul cd erau obligati sa ofere sprijin militar in orice moment monarhului
otoman. Investitura ierarhilor se realiza prin beraturi de numire a membrilor clerului superior.

Paraskevas Konortas este de parere ca indiferent de perioada in care erau emise,
bereturile indicd dorinta constantd a administratiei otomane de a considera pe ierarhii ortodocsi

organe ale aparatului de stat otoman, care indeplineau o functie anume: ,,s4 supravegheze

33 Apostol STAN, Protectoratul Rusiei asupra principatelor romane. 1774-1856. Intre dominatie absolutd si
anexiune, Editura Saeculum1.0., Bucuresti, 1999, p. 14-15.

3% Moldova a dezvoltat o societate feudala putin structurata din punct de vedere social, cu o administratie
organizata dupaprincipiiale ideologiilor medievale, iar in lipsa unei clase de mijloc, toate optiunile politice, chiar
sidupa reinstaurareadomniilor pdmantene, au fostpreluate de catre boierime. (Gheorghe PLATON, , Regulamentul
Organic: opera de progres sau instrument de opresiune sociala sinationald”, in De la constituirea natiunii la
Marea unire. Studiide istoriemodernd, I11, Editura Universitatii ,,Alexandru Toan Cuza”, Iasi, 2000, p. 35).

35 In perioada fanariotd, clerul ortodox, in special prelatii patriarhatelor din cadrul Imperiului Otoman, era sub
atenta supraveghere a Sublimei Porti. Unul dintre motive era colectarea a cAtmai multor sume pecuniare ce unmau
a fi gestionatein folosulimperiuluisinu in celal Patriarhiei Ecumenice. in ciuda interdictiei de a sezidisau rezidi
lacasuride cult crestine peteritoriul imparatiei otomane, contraunor importante facilitdti, Domnii Tarilor Roméne
au reusit sa restaureze si chiar sa rezideasca din temelii numeroase biserici i manastiri ortodoxe. (Dan A.
LAZARESCU, Imaginea Poporului roman in constiinta europeand (1821-1234), Editura A gir, Bucuresti, 1999, p.
51).
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obiceiurile gresite ale grupurilor de necredinciosi (ale ortodocsilor in acest context)”36. Practic
se are in vedere o relatie personald a sultanului cu ierarhul, indiferent de numele acestuia sau
de eparhia sa. Din aceasta relatie reiese ca autoritatea episcopului decurge din autoritatea
Sultanului, iar o relatie institutionald, asemenea,,simfoniei bizantine” nu putea avea loc, pentru
cd nu exista o autoritate bisericeasca mstitutionalizata, ci doar ierarhi numiti in sluba de
functionari ai statului.

Debutul secolului al XVIII —lea in Moldova este cel care marcheaza si inceputul epocii
fanariote3’. Sintagma ,,domnii fanariote” este dezvoltata in tarile romane pentru a desemna sau
a delimita perioada in care tronul tarilor a fost ocupat de greci proveniti din cartierul Fanar,
asezare pe malul Bosforului. Denumirea acestui cartier este la randul ei derivata de la cuvantul

99

»far” sau ,fanar”, imobil ce era asezat pe malul Bosforului din ratiuni practice, pentru
orientarea corabiilor. Termenul de ,,fanariot” se utiliza in limbajul uzual inainte de dobandirea
sensului ce |-a consacrat, cand Patriarhia Ecumenica avea sa-sistabileasca resedinta in cartierul
Fanar3s.

Dezvoltarea cartierului de pe Bosfor std in stransa legdturd cu dezvoltarea si
reorganizarea intregii capitale. Dupa momentul fatidic din 1453, noua guvernare a incercat sa
recolonizeze orasul, astfel vechilor famili ce au ramas li s-au addugat altele noi®®. Cu toate

acestea, trebuie precizat cd nu numarul populatiei realizeazd un oras, din punct de vedere

36 Beraturile erau emise, ca gipentru oricare dregator, in numele sultanului, care datorita acestui document, apare
in pozitia de a acorda fiecdrui ierarh o anume functie administrativa, consacrand prin aceasta relatie cu fiecare
ierarh in parte. Situatia a fost intalnitd pana la mijlocul secolulal XIX -lea, cand putem vorbide o relatie
institutionald intre Stat siBiserica. Nu in ultimul rAnd trebuie amintit faptul cd incepand cu secolulal XVI -lea si
péana la mijlocul celuide la XVII -lea, cele doua conditii esentiale pentru acordarea beraturilor cétre mitropolit
sau episcop erau urmatoarele: candidatul sa aiba calitatea de cleric si acesta sa efectueze plata peschesului. Prin
pesches se intelege un contra-dar oferit sultanului, care la randu-iacorda functia. (Paraskevas KONORTAS, , Jerarhi
ortodocsiin slujba Inaltei Porti”, in volumul conferintei Greci in slujba Inaltei Porti, Atena 2001, trad. Gabriela
FLOREA, Editura Arte Grafice ,,G. Argyropoulos EPE”, Bucuresti, 2011, p. 109-111).

37 Fanarioti se cheami o specie de greci apartinand ritului bisericii ortodoxe de rasarit, care locuiesc
Constantinopole in mahalaua fanaruluisituata pe malul marii, fata cu arsenalul, vechearesedintd a ambasadorilor
Puterilor europene, care au parasit aceasta mahala pentru a locui in Pera. Marele Patriarh si cel de la lerusalim,
precumsi tot Sfintul Sinod, stau in Fanar.” (Marcu-Filip ZALLONY, Despre Fanarioti, Institutul de Arte Grafice
Carol Gobl, Bucuresti, 1897, p.27-28).

38 Ch. G. PATRINELIS, ,Fanariotii inainte de 18217, in volumul conferintei Greci in slujba Inaltei Porti, Atena
2001, trad: Gabriela FLOREA, Editura Arte Grafice ,,G. Argyropoulos EPE”, Bucuresti, 2011, p. 15.

391n a treia decadia secoluluial XVI -lea, Constantinopolul aveao populatie de aproximativ 400.000 de locuitor,
iar un secol mai tarziu, numirul creste cu inca 50%, ajungand spre finele secolului al XVII -lea la 600.000 de
locuitori, din care 25% erau greci. (R. MATRAN, Istanbul dans la seconde moitié du XVII siécle, Paris, 1962, p.
44-55).
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economic, cifunctile urbane sau, altfel spus, sectorul de productie secundara si tertiard, acestea
fiind prelucrarea si comercializarea materiilor prime si prestarile de servicii®®.

Fanarul era important nu doar din punct de vedere politic si economic?!, ci si din punct
de vedere religios, pentru cd in mijlocul cartierului se afla Patriarhia Ecumenicd. 29 mai 1453
nu a insemnat sfarsitul grecitdti, ci a marcat un nou inceput. Unul dintre motive este si
admiratia sultanului Mahomed al II -lea fatd de greci, pe care a hotarat sa-i foloseasca pentru
a-si asigura controlul asupra crestinilor din Balcani. Pentru aceasta, insusi sultanul s-a implicat
in alegerea noului Patriarh Ecumenic, Ghennadios Scholarios, caruia i acorda mai multe
privilegii fata de predecesorii sdi in scaun®2. Populatia cartierului era preponderent greceasca,
iar ceilalti locuitori erau grecizati, multi dintre ei find urmasii familiilor bizantine, stabilite pe
malul Bosforului cu mult inainte de caderea Constantinopolului. Termenul utilizat este cel de
,dragoman”#3, intelesul acestuia find echivalent cu cel de ,translator”. Ei erau folositi in
relatille internationale ale Portii deoarece Coranul interzice mahomedanilor sd invete limbi
straine4,

Secolul fanariot in tarile romane se sfarseste abia in anul 18214%, iar debutul lui este
marcat de anul 1711 de acelasi domnitor in persoana lui Nicolae Mavrocordat (prima domnie

intre 1711-1716)%6.

A

4 Ch. G. PATRINELIS, ,Fanariotii inainte de 18217, in volumul conferintei Greci in slujba Inaltei Porti, Atena
2001, trad. Gabriela FLOREA, Editura Arte Grafice ,,G. Argyropoulos EPE”, Bucuresti, 2011, p. 14.

41 Constantin C. GIURESCU, ISTORIA ROMANILOR, voL. ITI, Editura ALL, Bucuresti, 2010, p. 163.

42 Tudor DINU, Revolutia Greacd de la 1821 pe teritoriul Moldovei si Tarii Romdnesti, Editura Humanitas,
Bucuresti, 2022, p. 9.

4 Principala calitate a fanariotilor, in aprecierea Inaltei Porti, era deschiderea lor lingvistica. A cestipoligloti greci
proveneau din familiile fanariote propriu-zise, al caror domeniu de actiune consta in functiile administrative de
Mare Dragoman, sau Dragoman al Portii i mai tarziu de voievod al provinciilor Moldovei si Valahiei. (Ch. G.
PATRINELIS, ,.Fanariotii inainte de 1821...”, p. 18-19).

4 Numele de fanar semnifici pentru grecii ortodocsi totatat cat denumirea de [nalta Poartd pentru turci— aceasta
nu inseamnd decat numairesedinta Marelui Vizir, factorul principalal Imperiului, in al caruipalat se afldsicele
24 de birouri numite kalemler, unde se trateaza toate afacerile Imperiului. Legea turceasci interzice ori carui
mahomedan de ainvata vreo limba vorbita de necredinciosi. Necredinciosii sunt totiaceicare nu cred in Coran.
Rezulti, (faptul) ca Inalta Poarta are intotdeauna nevoie de un talmaci in relatiile sale diplomatice. Mai inainte,
turcii se serveau de evreiside renegati pentrutraducerea hartiilor scrise in limbi straine; dar de un timp incoace,
acesti traducatori au fost inlocuiti prin fanarioti, care sunt supusi otomani; acesti traducatori se numesc scriitori
sau gramaticos”. (Marcu-Filip ZALLONY, Despre Fanarioti..., p. 28-29.

45 Nicolae MAVRODIN, Controversatul veac fanariot, Editura Pim, Iasi, 2014, p.5).

46 Este reagezat pe scaunul Moldovei la data de 7 octombrie 1711, dupa ce mai fusese domn, chiar naintea lui
Dimitrie Cantemir. Fiu al consilierului de taina al sultanului, Alexandru ,,Exaporitul”’, Nicolac Mavrocordat
provenea dintr-o familie importanta greceasca, iar prin descendenta pe linie materna a mamei sale Sultana, se
inrudea cu familia domnitoare a Bogdanestilor din Moldova— cobora prin femeidin Alexandru cel Bun — el fiind
stranepotul lui Alexandru Ilias. in Muntenia, a ridicat minastirea Vacaresti, unde si-a adus intreaga biblioteca.
Biserica manastirii concura cumarile edificii brancovenesti, ea fiind siloculin care, la 14 septembrie 1830, dupa
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Concluzii:

Istoria isi pastreaza personalitatea n ciuda dependentei vadite fatd de mediul ambiant
in care ea este traita si apoi scrisd, datoritd faptului ca ea se ghideaza dupad anumite principii.
Astfel, de la Tucidide sipana in prezent, istoricul extrage faptele din izvoare, iar informatiile
rezultate sunt armonizate intr-o insiruire de determinari cauzale. Oricat de tentant ar fi cantecul
de sirend al propriilor convingeri, istoricul cinstit nu plasmuieste faptele, ci cauta sd inteleaga
el simai apoi sa expund celorlalti*’.

Cercetarea de fata s-a oprit la analiza relatiilor dintre Mitropolia Moldovei si Patriarhia
Ecumenica. De ce au fost analizate aceste relatii? Pe de o parte, din dorinta de a aduce o
contributie istoriograficd, incercand sa suplinin cateva lacune sau subiecte tratate in mod
evaziv, iar unele nici macar aduse in discutie, ci doar mentionate. Pe de altd parte, din
colaborarea celor doud institutii s-a format, in duhul ortodox, un mod de gandire filocalic, bazat
pe nevoia rugaciunii inimii, pe principiile filantropiei crestine si nu in ultimul rénd, cu un
puternic curent nationalist, ce avea sd stea la baza realizirii celor doud Uniri. Acest duh
ortodox, incercat in mod evident de ,afecte”, avea sd se opund in secolul al XVIII -lea
iluminismului, rationalismului ce excludea harul lui Dumnezeu din opera de mantuire a lumii,
nesocotind promisiunea Domnului Hristos: ,,Si Eu voi ruga pe Tatal si alt Mangaietor va va da
voud ca sa fie cu voi in veac” (Ioan 14, 16).

Ultimul, dar nu celdin urma motiv al cercetarii de fata, are la baza dorinta de a evidentia
faptul ca dezvoltarea Mitropoliei Moldovei nu s-a realizat in dauna Patriarhiei Ecumenice, din
contrd, Moldova, alaturi de ierarhi si voievozi a incercat mereu sd contribuie la sustinerea
Patriarhiei Ecumenice si a celorlalte patriarhii orientale. Practic, dacd la inceputul secolului al
XV -lea se dorea o impunere a autoritatii patriarhale in Moldova, raspunsul moldovenilor dupa
nefericitul an 1453 a fost unul in duhul evanghelic. Astfel, Mitropolia Moldovei nu a dorit
intdietate canonicad fata de celelalte scaune mitropolitane. A imprumutat si dezvoltat elemente
bizantine, dar respectul si autoritatea Bisericii din Constantinopol au fost mereu asezate la loc
de cinste in Moldova. Astfel, dacd in aceeasi perioada Imperiul Tarist pretindea titlul de a

»Ireia Romad”48, Mitropolia Moldovei s-a multumit ,doar” sa constribuic constant la

ce fusese diagnosticat cu ciumi, trece la cele vesnice. (Florin CONSTANTINIU, Constantin Mavrocordat,
Reformatorul, editia aIT -a, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2015, p. 38).

47 Lucian BolA, O privire teoreticd asupra istoriei. Jocul cu trecutul. Pentru o istoriea imaginarului. Un joc fard
reguli. Intrebarifird raspuns (sau cu prea multe rdaspunsuri), Editura Humanitas, Bucuresti, 2022, p. 127.

48 Roma sau ,Prima Roma” fusese cuceritd de barbari, iar apoi cazuse in erezie - (Marea Schismi), a ,,Doua
Roma”, Constantinopolul, s-a lasat siel prada,,ereziei” pin unirea cu Roma (Sinodul de la Ferrara-Florenta 1438-
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intrajutorarea fratilor ortodocsi si a bisericilor lor, prin nenumdrate dani. Din acest motiv,
putem afirma ca spiritualitatea bizantind a gasit in Moldova un duh prielnic, ce a imbogatit prin

isthasm panteonul sfintilor din Biserica Ortodoxa.
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